اعداد 


سس 


و( ٢‏ بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 
وا رفن الہ 

المقدمة: 

الحمد لله والصلاة والسلام علی رسول الله وعلی آله وصحبه ومن اتبع 
هداه» وبعد. 

فان المؤمن العاقل الحذر لیضع صوب عينيه قول النبي كَك: «الكبر: 
بطر الحق» وغمط الناس» وقوله يلم «ومَن خاصم في باطل وهو 
یعلمه؛ لم يزل فی سَخط الله حتی ینزع عنه» ومن قال في مؤمن ما لیس فیه؛ 
آسکنه الله رَدغة الخبال حتیٰ يخرج مما قال" وقوله بيا (من حسن 
إسلام المرء تر که ما لا یعنیه»"۳. 

وکنت کتبت ردٌا على صاحب حساب (الصواعق المرسلة الخ)ء بعنوان: 
(إزهاق آباطیل الحدادي المبرقع) فبدل أن یتوب إلى الله من ظلمه وینقطع 
عن غیّه -وخاصة آننا في الأشھر الخرم-؛ ذهب يسود سلسلة تغریدات؛ 
یعقد بها عقدّا كثيبة» ویّستحدث فيها فِرّیٰ عجيبة. 

وقصده -وقصد غیره- معروف. وهو التشویش على (قراءة في فتاوی 
الانکار العلني) ومحاولة قطع الطریق عليهاء بدل مناقشتها علميّاء ومقارعة 
الحجة بالحجة بعیدا عن الجلبة والضجة. 

وهُو يدعي نصرة الحق وآهله فیما يزعم» لکنه مصفّد بسلاسل الباطل» 
كلما آراد أن یتحرك انقبضت عليه حلقاتہاء وهو لم یستطع أن ینصر نفسه 
من نفسه فأنین له نصرة غیره. 


(۱) آخرجه مسلم (۹۱)ء عن ابن مسعود رضي الله عنه. 
قال الحافظ ابن رجب رحمه الله: (فالمتک ينظر إلى نفسه بعین الکمال والی غیره بعين 
النقص, فیحتقرهم ويزدريهم» ولا يراهم أهلا لأن یقوم بحقوقهم ولا أن یقبل من آحد منهم 
الحق إذا آورده علیه). «جامع العلوم والحکم» ص ۳۳۳. 

(۲) جزء من حدیث؛ أخرجه آحمد (۵۳۸۵) وآبو داود (۹۹٥۳)ء‏ عن ابن عمر رضی الله عنهماء 
وصححه الألباني في «صحيح الترغیب والترهیب» (۱۸۰۹). ۱ 
ردغة الخبال: (قال في النهایة: بفتح الراء وسکون الدال المهملة وفتحها هي طين ووحل كثير» 
وجاء تفسیرها نی الحدیث آنها عصارة أهل النار). «عون المعبود وحاشية ابن القیم» (۱۰/ ۵). 

(۳) آخرجه الترمذي (۲۳۱۷)ء عن بي هريرة رضي الله عنه» وحسنه الألباني في (صحیح 
الترغیب والترهیب» (۲۸۸۱). 
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وقد ألزمته سابقًا بعدة مسائل؛ لم يُجب عنهاء وهي: 

١‏ - وصفني سابقا في تغريداته التي حذفها بالرمضاني والرحيلي» فأبطلت 

فريته في رسالتي الخاصة بما لا محيد عنه وذلك بقولي له: كيف تصفني 

بذلك وأنا لي سبع سنوات بالمدينة -والآن تسع سنوات- ولم أجتمع 

بهما؟! فلم يُجب. 

۲- طلبت منه أن يسمي الأسماء؛ فلم يفعل. 

۳- آلزمته أن يعامل الكاتب معه في مجلة (التذكرة) بمثل ما عاملني به؛ 
فلم يجب. 

4 - ذكرت له مسألة إبعاد الشيخ فركوس سابقا للكاتب معهم في المجلة؛ 
فلم يجب. 

-٥‏ ذكرت له مسألة إبعاد (محب العلم والعلماء)؛ فلم يجب. 

-٦‏ ذكرت له مسألة النصح» وهل نصحني بشيء قبل ذلك وصبر علي 
مع أنه يعلم بهذا المنهج يقيئاء وغرد بذلك ناقلا عن الشيخ فركوس» ودعا 
المغردين في تويتر للعمل بذلك؛ فلم يجب. 

۷- لم يذكر سبب حذفه التغريدات» وعدم تنبيه أتباعه على ذلك. 

۸- لم يجب عن سبب تدلیسه وكأنه لا يدري عن رسالتي الخاصة له. 

۹- لم يجب عن التغريدة التي تتعلق بشفاعة مَن شفع له لإرجاعه 
للإمامة. 

۰- لم يوجه مشاركة الشيخ فركوس في مجلة الموافقات ومجلة المسجد. 

-١‏ لا زالت تغريدته التي يَعرّض بها بالشيخ سليمان أنه قال عن الشيخ 
فركوس (بغل)» موجودة على صفحته مع أني نفيتها مسندة عن الشيخ 
سليمان» تلك التغريدة الحقيرة التی اجتمعت فيها شرور مستطيرة في كلمات 
يسيرة» اجتمع فيها اللوثة التکفیریة۱) -وذلك بقوله عن الوزير الشيخ عبد 
اللطیف آل الشیخ: (المحرف للقرآن الكريم)» والعياذ بالله- والطعن في 
ولاة الأمورء والتحريش» والکذب. والدخول في النیات. 
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(۱) کان شیخنا ربیع -حفظه الله- يقول عن الحدادیة: إنهم تکفیریون متسترون. 


وقفات مع التخریدات: 
التغريدة الأولى: 

(المميع الاحتوائيي حبيب الرمضانيين الرحیلیین اب. عداراء ينتهج منهج 
الحلبي ويسير على قواعده (انظر الصورة ال ٣١‏ ) ثم يريد أن يُلصق نفسه 
بالقوة وزورا وتدليسا بالشيخ ربيع-بارك الله في عمره- الذي كشف زيف هذه 
القواعد الخلفیة التميبعية الباطلة (انظر كلام الشیخ ربيع في الصورة ال ۲ ما ). 

تضمنت التغريدة افتراءين: 
الفرية الأولیٰ: أنني أنتهج منهج الحلبي» وأسير على قواعدہ: 
وذلك بقوله: (ينتهج منهج ج الحلبي» ويسير على قواعده). 

آولا: هذا هو ميزانه الحدادي» فمسألة واحدة انتقدها علىّ» وهو لم 
يفهمها -كما سيأتي بيانه-» استحدث لي بها فرية جديدة ضمن قاموسه 
البغیض» وهي أني على منهج الحلبي» وأسير على (قواعدہ) هكذا بالجمع. 

وهذا ظلم شنيع وتعد فظیعء تأباه أبسط قواعد المنهج السلفي. 

ثا ما يتعلق يفتنة الحلبی؛ فإنيا لما بيدأت كنت وقتها عند شيشا 
العلامة ابن عقيل -رحمه الله- في الرياض. ولم أتابعها؛ لانقطاعي بالعمل 
على ترجمة شيخناء ولعدم وجود النت عندي» وبعد أن تكلم فيه الشيخ 
ربيع زرته إحدئ المرات في بيته بعد العشاء فسألني عن الموضوع وقال: 
لعلك سمعت به» فقلت له: نعم شيخنا الكريم» وعن نفسي فان الحلبي من 
مدة طويلة لا أسمع ل سج رر یا 
الناحية» وأشار إلى مكان في المكتبة» واتفقنا أن المآربی له ثمانیة أصول» کل 
واحد منها يُخرجه من السلفية» واتفقنا أن نكتب بيانًا في ذلك» وتواعدنا إلى 
الغد وما شعرت إلا وهما يتصلان في الغد من المطار» ویقولان: نستودعك 
جاءتنا ظروف» ونحن مسافران. قال: فعلمت أنهما يتلاعبان بالدعوة. 

ثم قال لي: بینهم آمور مالية» وبعضهم كان یتصل علي يبكي ويشتكي 
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منهاء ولو نشرت ذلك لسقطوا من أعين الناس» ولكن هذه الأمور لا 
أذكرهاء وإنما أذكر أخطاءهم المنهجية وأرد عليها بالأدلة. 

ثالنًا: لي -من فضل الله- مكتبتان في مدينة رویبة» (مكتبة العلامة محمد 
ابن صالح العثيمين» ومكتبة العلامة المحدث اللبانی''')ء وهما منارتان 
سلفيتان» فرح بهما السلفيون» وحاربها الحزبيون والقطبيون» وحينها كلمت 
أخي عبد الغني -حفظه الله- أن يسحب كتب الحلبي منهاء وقل مثل ذلك 
عن أي منحرف. قبل ذلك وبعده. 

فهذا موقفي من تلك الفتنة حينها ضا طریّه ثم يأني هذا الآن بعد أن أكل 
الدهر عليها وشرب ليحاول أن يلس على الناس» ويُلبسني منهجًا آنا منه 
بريء» ولکن لا يُستغرب ذلك منه» فمن جرّب مثل تجربتي عرف مثل معرفتي. 

رابعًا: يقول عني إنني أسير على قواعد الحلبي» وهو الذي رضع قديمًا 
عند توميات» وما أدراك؟! وحنانيك بعض الشر أهون من بعض. 

ثم آلحق تغريدته القديمة» وهي: 

(فتویٰ منهجية للشيخ فركوس -حفظه الله- في بیان بعض أساليب 
المميّعة والمُنحرفين منهجيا في رد الحقٌّ المؤيّد بالأدلة والبراهين بعنوان: 
(في حكم استعمال عبارة ١لا‏ تلْزِمني) والم أقتنع» لردٌ الحق). 

وأحال علئ فتوئ الشيخ» وقد اختصرتها كالتالي: 

(السؤال: نود سؤالكم -شیخنا- عمّن يرد على نصيحة الناصحین من 
بعض الدعاة أو آتباعهم -وخاصّة في أثناء مناقشته في مسائل علمیة- 
بعبارات مختلفة مثل أن یقول: «لا تلزئني». آو الا يَلزمُني)ء أو «آنا لست 
بمقلّد». آو «لم آقتنع ا» آو «هذه ھا لا یراد ها وجه اء علمّا أله قد 
تکون النصيحة في مسائل ثابتة بالدلیل القطعی من نص أو إجماع. 

وهذا الحواب ملخصًا: ۱ 

(هثه ظری ما واسالب ا ها آزل اشنا مخ سافان يك 


)١(‏ (الثانية آغلقت قبل ست سنوات. والأولیٰ ما زالت قائمة» وله الحمد). 


وڪ سو موی وت سب 
يستعملها المخالف تقصّدًا للتخلص من الحقٌّ الظاهر بالدليل الراجح 
الثابت دون معارض وفرارًا من إقامة الحجّة والبرهان عليه» فعند 7 
محاصرة علمية لري واا الأسلوب لیجد لنفسه مخرجّا عن الاح يبر 
به في عه وضلاله ... والمعلوم أن الالزام والاقتناع آمران ينعلقان 
بالنصوص الشرعية والأدلّة» ولیس للعبد فیما ظهر له فيه الدلیل قويا راجحًا 
وأقيمت عليه الححة البيّنة أن يختار غير طاعة الله فيه والاذعان إليه والانقیاد 
له ...كما يجب إلزام المكلّف بالاجماع والاقتناعٌ به والانقياد إليه إذا ثبت 
بنقل موثوقی صحيح . لا وج ال 
باختلاف الا اختلافهم لیس بحجة... فلا 7 -حالتئذ في کل مسألة 
خلافیة- من التمسّك بالدلیل لراجم وت وتقدیمه على المرجوح ذا تعدر 
الجمع أو النسخ... وعلیه فلا یستقیم أمرٌ الدين بعبادة الله بالتشهّي والتمني 
وتتبّع ارحص والتخیر بين آقوال المفتین بالرأي المجرّد عن الدلیل). 

آولا: الشیخ فرکوس يتكلم عن المسائل الثابتة بنص أو إجماع أو دلیل 
راجح أو ثابت دون معارضء ثم يأتي شخص وفرارًا من (قامة الحجة 
والبرهان عليه فیقول: (لا تلزمني)» وغیرها من الکلمات. فعند أي محاصرة 
علمية يلتوي بهذا الاسلوب لیجد لنفسه مخرجّا عن الحق یستمر به في غيه 
وضلاله. 

فهل مسألتنا کذلك؟ فیها نص أو إجماع أو دلیل راجح أو ثابت دون 
غار کر 

ثانيًا: هل هو ناقشني» وبیّن لي الحق بأدلته» فلم أستطع رده؟ أم أنه عندما 
أردت الوصول إليه وضع العقبات» وقال للواسطة: (موضوع عدار لا آرید 
أن أفتحه). ثم أرسل له رسائل بالواتس؛ فلا یرد بحرف» ثم يحظرني. 

فمتیٰ أقام علی المحاصرة العلمية» فالتويت» وهو إنما حاصر نفسه 
والتویٰ حتئ لا صل إليه. 

والعکس هو الذي وقع؛ فقد ذكرت له بعض أدلتي التي بنيت عليها 
موقفي حینھاء فهل أجاب عنها؟ 
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وذکرت له موقف الشیخ ربیع في ذلك الوقت في المسألة» فهل عمل به 
والتزمه؟ أم أنه يقول لمن يحتج به: لا تلزمني بکلام الشیخ ربیم. 

وقلت له: إن المشایخ حينها علموا بموقفي ولم ینکر علي آحد. ولم 
يلزمني آحد منهم بشيء فهل کانوا جميعًا -علی مذهبه- ممیعة؟ آم أنه شد 
منهم صلابة؟ 

وبما أنه لم یقتنع ہما ذکرت له؛ فسأذكر له أمورًا آخری» وهو أن أحد من 
یکتب معه في مجلة (التذکرة) آخبرني -والعهدة علیه- أن الشیخ فرکوسّا هو 
من سرّب الاستقالة» وسبب ذلك أن المشایخ لما آلحوا عليه في سحبها؛ 
آراد أن یضعهم آمام الأمر الواقع» فوجّه آحد الاخوة العاملین في الموقع 
(وسماه لي) أن يسربهاء فرآی أن پرسلها إلى الصحافة. 

ولقد فجعت من هذا الأمر؛ لأني استبعدت في تلك الأيام ذلك» بل 
ودافعت عن الشيخ فركوس عند أحد العلماء بأنہم قالوا عنه إنه سرب 
الاستقالة» وآن هذا من المستحیلء فليس الشيخ مَن يفعل ذلك أولاء وثانیا: 
قد دافع عنهم في موقعه بعد أن نشرت الصحافة استقالته» فكيف يكون هو 
من سریها؟! 

ومما آخبرني به -والعهدة عليه-: أن الشيخ حينها قال: هم يقولون عني 
ضعيف في المنهج» وسأريهم الآن من هو الضعيف فيه. 

ومما آخبرني به -والعهدة عليه- أنه كان ينتظر الشيخ في الجامعة في 
السيارة -وذلك قبل ثنتي عشرة سنة تقريبًا-» وكان حينها ملازمًا له يسوق 
به» فجاء الشيخ مغضبًا -وقال: ما رأيته مغضبًا كتلك المرة-» فجلس في 
السيارة» وبداً يصرخ ويقول: هذا العيد شريفيء لا أدب ولا خلاق» آذاني 
أمام الأساتذة. جاءني في قاعة الامتحانات وقال لي: لماذا تتكلم عني؟ فقلت 
له: لم أتكلم عنك. قال: تکلمت عني» وعندي شهود. فقلت له: لم أتكلم 
عنك. فبقي يصرخ علي أمام الأساتذة. 

هذاء وقد ذكرت للكاتب المذكور في معرض النقاش لما ذكر بعض 
حجج الشيخ فركوس في التحذير من المشايخ قصة وقعت لي مع الشيخ عام 
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۳ تقريبًا الموافق ۰۲۰۰۳ لم آذکرها لأحد قبله لحساسیتها. 

والقصة أن بعض طلبة العلم طعنوا في الشیخ فرکوس في الاقامة الجامعية 
(کوب ۰۳ وبداً الموضوع ینتشر» وقد همني الأمر كثيرّاء وکان الکلام في 
ثلاث مسائل نُسبت للشيخ -کما آخبرني بها آحد الزملاء» وهو حاليًا امام 
مسجد-» وهو أنه قال: إن الشیخ فالحًا الحربي (مخابرات)» ون الشیخ 
ربيعًا إذا آراد أن يتكلم في شخص قَدّم فالحًاء ثم یلحقه هو بالتحذیر وآمر 
ثالث نسيته» فراجعت الشیخ في ذلك فقال عن الموضوع الأول: إنني لا 
آعرف الأمير نایفماء وقال عن الموضوع الثاني: لا أنكر أن الشیخ ربيعًا 
والشیخ النجمي والشیخ زیدا والشیخ عبیدّا لهم مدرسة خاصة وهي 
مدرسة الجرح والتعدیل وأرئ آنها طريق غير صحيحة» ولو آحببت 
کرت فیها لحرت فبها قصب سی ولکن آری آن الطریق الصحيحة هي 
الاشتغال بالعلم والتعلیم. فقلت: الإخوة یحتاجون إلى بیان منکم. فقال: 
ماذا تقترح؟ قلت: تسجیل شريط في ذلك. سؤال وجواب عما تسب الیکم. 
فوافق على ذلك» وذهبت معه في سیارته إلى سکنه بالقبة» والتحق بنا في 
السيارة أخ اسمه (خالد)» ولمّا وصلنا قال الشیخ: لو تکلمت سیتکلمون 
ثم آنا آتکلی ثم هم یتکلمون ولا ينتهي الموضوع. سأدعٌ الامر له ثم 
مدآ الموضوع وتم نسيانه. 

وقد کتمت ما ذکره الشیخ مما یتعلق بموقفه من منهج المشایخ الذین 
ذکرهم ومن مدرسة الجرح والتعدیل إذ لو ذکرته لوقعت مشاکل یعلم 
قدرها وتأثيرها من عایش الأحداث وقتها. 

وذکرت للکاتب -في غالب ظني» ولست متأکذا-قصة آخری» وهي أنه 
أعلن فی جامعة الخروبة عام ۱8۲۶ الموافق ۲۰۰۳ عن مناقشة ماجستیر 
للطالب (ح عیسی)» وآن المشرف عليه هو الشیخ فرکوس. وتلك الایام 
كان الرمضاني تكلم -ضمن شریط انتشر- عن حزبية الطالب المذکور 
وقطبيته» وآمر مالي ذکره عنه» فبدأ الکلام في الجامعة بين الطلاب. فذهبت 
للشیخ. وقلت له: الطلبة متذمرون من إشرافكم على الطالب المذکوں 


ل بطرالحق عند الحدادي المبرقع ره 
والشیخ الفلاني تكلم فيه والوضع کذا وكذاء فقال الشیخ: إن المناقشة لا 
يُمكن الاعتذار عنهاء وما ذکره الشیخ من آمر مالي یتعلق بالطالب فقد 
شارکه فيها الدعاة ومنهم الشیخ المذکور. فبلّخت الاخوة بعذر الشیخ ولم 
آذکر لهم جوابه عن الأمر المالي؛ دفعًا للفتنة. 

وقلت للکاتب: لو كنت آطبق ما یقوله الشیخ الآن لکنت هجرته منذ 
ذلك الحین. 

وهناك آمور آخری غير هذه. بنیت علیها موقفي حينهاء فان استزادني 
ساس الضراق ند 

ثالثا: في رسالتي له نقلت كلامًا عن الشيخ فرکوس في المسألة بعينهاء 
فيمن يُلزم الناس ويمتحنهم في مسائل الجرح والتعديل» فذهب ينقل عن 
موضوع آخرء فقط لانه رأئ كلمة (لا تلزمني). 

والفتویٰ التي نقلتها له بعنوان (فی حكم امتحان الناس بقضايا التجریح) 
وكان السؤال فيها واضحًا: (ما رأيكم في امتحان الناس وإلزام طلبة العلم 
بقول العلماء في تجريح الأشخاص أو غيرها من القضايا الخلافية بين أهل 
السنة؟). 

ونقلت له الحواب. واختصاره: 

(وممًا لا یعنیه: امتحانْ الناس ہما لم يأمر الله به ولا رسوله صلّیٰ الله 

عليه وآله وَسلّم والزاهم باتخاذ مواقف موده لمواقفهم علین وجه 

لتحزب لشخص والتعصّب لأقواله والدعوة إلیٰ طريقته» يوالي ويعادي 
علیها غير طريقة ة ابی صلّئ الله عليه وآله وسلّم وكل موقف مُباينٍ 
لواف الہوست كسب اهلد إلى التميّع والبدعة. الأمرٌ الذي یترتب 
عليه شوءُ الفظاظة راتوا ہے وو 
الشرغ فمن اليح رادا والعداوة والهضك بين افل الخ 
الإيمانية» وتژول مضازها إلى التفریق بین الأمّة وتشتیت جماعتها 
وتمزیق شملها). الخ. 


.بیع بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 

فهو -مع الأسف- یری أن الامتحان والالزام مذکوران في السوال وفي 
الجواب. ولکنه لم یعجبه النقل» وذهب ینقل من موضع آخر لا علاقة له 
بموضوعناء أم أنه سیقول: إن الشیخ فرکوسّا یسیر على قواعد الحلبي. فلَمْ 
يرفع بکلامه رآسًا. 

ثم إن الكلام الذي ذكرته له عن الإلزام هو من نافلة القول بعد ذكر 
الأدلة» والا فمن يكون هو حتیٰ يرئ نفسه أنه يمكن أن يُلزم الناس بكلامه. 

EO 
الفرية الثانية: أنني آلصق نفسي بالقوة وزورًا وتدليسًا‎ 
بالشيخ ربيع» حفظه اللہ وأتمسح به:‎ 

أولا: هذا الإنسان تذكر له الآدلة القاطعة والأنوار الساطعة؛ فلا يقيم لها 
وزنًاء بل يُصر على الباطل الذي يتهمك به ويزيدك عليه ألوانًا لا تخطر بالبال 
على طريقة الحدادية في إلصاق التهمة بالشخص حتیٰ لو تبرأ منها بالأدلة. 

فقد ذكرت له ضمن رسالتي الخاصة بتاريخ: ۶ ما يجلي 
علاقتي القوية بالشيخ ربیعء ردا عل من علق عليه في تغريدته مؤيدًا له» بأن 
حاول جعلي من أعداء الشيخ ربيع. 

فقلت له: (أما شيخنا الشيخ ربیع» حفظه الله ورعاه: فإني -بحمد الله- 
درست عليه مع مجموعة من الطلبة في درس خاص غالب صحيح مسلم في 
بيته في مكة عامي ۲۸ وه ۰۲ ولم أنقطع عن الدرس إلا لمّا رجعت للجزائر 
وقبل ذلك حضرت عنده في درس عام في الباعث الحثيث. وكان يعطيني 
بعض كتبه لأراجعها له» مثل الفتاوئ التي طبعت أول مرة في مجلدین» فقد 
راجعت منها الثلثين» وأيّدني في كتابة رد على فوزي البحريني في مسألة 
طواف التطوع» وراجع الرد وطلب مني أن أطلب من الشيخ ابن عقيل أن 
يقدم له» وقد قدم له وقدم له -أيضًا- الشيخ عبد العزیز الراجحي ۲ 
وكان -بحمد الله- یحبني؛ ويقدرني» وكنت آخذ زوجتي لبيته» وتعرّفتَ 


ولا ینفعه. وهذا من نصحه حفظه الله. وذگرني ذلك بأحد المشایخ كان طلب منه قديمًا 
تزكية لیلتحق بإحدى الجامعات. فقال له: تزكيتى تضرك ولا تنفعك. 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع 51 
على زوجة الشیخ وبناته» وکنت -بحمد الله- سببًا في تعرفه القریب على 
الشیخ ابن عقيل رحمه اللہ وحصول مجالس حديثية بینهما» استفاد منها 
الطلاب کثیرا وأجازني على ثبته: (النهج البدیع) مناولة منه» من غير طلب 
مني» وذلك في بیته في مکتبه العلوي بتاریخ [الثلائاء]: ۱۶۳۰/۳/۱۳ هه 
وهو متشدد فی موضوع الاجازة وکنت آسهر معه في بیته برفقة بعض 
الطلاب إلى وقت متأخر من اللیل. 

ولمًا استقر بالمدينة كنت آحضر شرحه لصحیح مسلم في جامع الرضوان 
إلى أن انقطع عن التدریس). انتهی ما آرسلته له بالواتس. 

ثم بتاریخ: ۶ داي قبل سنة وثلائة آشهر- آرسلت له 
بالواتس: (صورة من !جازة الشیخ ربیع لي» وصورة من جزء (النجم 
البادي) من تخريجي» وصورة من محضر سماعه الذي حضره الشیخ ربیع 
والشیخ وصي الله عباس وجمع من المشایخ وطلبة العلم). 


۲۰۲۲ مارس‎ ٤ 


و ربص 
ان ور نمذجبعض«کت‌هتي قرنت على الشیڈواجازبھا چا نپا 
ك ۱۸۲۹/۲/۱۸ 


A‏ سا 
]عض ضوح ای ایل 3 ود بات ای مر مل فيك مل كم وي | 


11م 


لقنا ۲:۷ كيلوبايت ۰ ۶0۴ 


7 ۸ 


إو ي نملاج لب الكتب التي قرنت على الشیخ واجازيها .0 ا 


ہے 
۳ کیلوبایت ۰ ۶0 

۸ھ گیل 
هذه مجالس الخیر التي تسببت فیها 
بحمد الله والتي كانت تجمع شیخنا ابن 
عقيل رحمه الله والشیخ ربيع والشیخ 
وصي الله عباس في قراءة جزء النجم 
البادي الذي خرجته لشيخنا ابن عقيل 
رحعد الله 


دب بطر الحق عند الحدادي المبرقع ح 


وأرسلت له الاجازة التي استحصاتها للشیخ 


فرکوس 


من شیخنا المسند عبد القیوم الرحماني الهندي» رحمه ال . 


اجازة الشیخ عبدالقیوم الرحمانيی 
لشیخنا ابي عبد المعز طلبت منه أن 


يجيزه عام ۳۸ ۰۵ھ میں 


ولما تكلم عني الشيخ فركوس أول مرة في رمضان عام 


الرسالة المرفقة: 


(۱) 


(۲) 


٣ءء‏ أرسلت له 


نر بتهموندا باندا صعافقة چم 

وهم صاروا پستأنسون 

الصعافقة ( عدار re‏ ( 7 الصق 
بكم من غیرکم. 

٭ أبشروا فالعلامة بين حال حبيب 
الصعافقة خدنكم #عدارا وقال اعلم 
من يؤزه من هناء امو نکر ان ياد 


قنوات الشتيمة والوقيعة واصحابها 


٭ يعني شبهة #مغلق_عليه | 
ماء ناد هاش بوها 


السلاح عليكم ورحمة الله وبركاته 
لا زال ما افتریته علي يدور في الساحة 
وتلوكه الألسن 

وما نقل عن شيخنا هنا سأتابعه مع 
فضیلنه ان شاء الله 

وانت لم تصلح ما آفسدته وقد أضطر 
إلى نشر الخطاب الذي آرسلته لك بیانا 
للحق طالما ان ما کتبته في القراءة 
یحارب بهنه الفرية فقط 
والله المستعان 


۶۳ھ 


وقد استحصلت مثلها -ولله الحمد- لغالب المشايخ في الجزائر. 
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وشیخنا المسند عبد القيوم الرحماني رحمه الله كان سنده حينها أعلئ سند في الأرض بالسماع 
فبينه وبين نذير حسين الدهلوي راو واحد» وكان مشارگا في ذلك لشيخنا ابن عقيل» رحمه الله. 


سيأتي نشر ذلك وما تبعه قريبًا -إن شاء الله- ضمن بحث موثق. 


فماذا فعل؟ 
من جهة؛ يجهد نفسه في أن ينسبني ۔بالتلبیس والزور والبهتان- للرحيلي 
والرمضاني وأتباعھ مع تبرتی من دک 


(1 واو ال رر ارا عن موجہ @ انوناق محعداكتور 
المثال الأول: 


يده الذى ذكرته فى ال د الا ونقرك | عند المميع ‏ بحق ‏ «بلال عدار» لا يكون الرجل شيخا لك 
وهو مريده الذي ذکرته في الرد السابق» و سے BÎ e‏ 


@aouad_m 


تغريدته المليئة بالبهتان» ورددت على ما جاء 
فيهاء فلم يجد الا أن یغرد ويجيب عن مسألة ضاني -كما بينته في رسالتي لصاحب الصواعق- لم اجتمع به 
واحدة ويحيد عن البقية. قبل ۱۲ سنة في الرياض» فمتئ أصبح شيخا لي؟!!! 

وقد كنت نفيت کون رمضاني شيخي» ولكنه أبئ إلا العناد» فأزرئ بنفسه غایة الازراء محاولا بالقوة 
أن يجعل رمضاني شیخًا لي؛ » على طريقة (عنزة ولو طارت)ء وكأن أحدًا كلفه بذلك» وان من حسن 
إسلام المرء ء تركه ما لا يعنيه. 

وسيزعم ملبسًا أنه على اصطلاح المحدئین؛ وهیهات. 

وقد ذكرني بتغريدة أت فيها بالعجب يوم أن جاء يدافع عن الشيخ فركوس في لفظة (ضعيف 
بشواهده)» فخلط موی رہ ون امو وان لج ون ی > 
عليها نتيجة فرح با ولا عله في ذلك كتب تراجت فهو مخلط بامتياز» شديد الضعف. فلا 
داعي أن يتتر يتترس باصطلاحات المحدثين. 

وهو علیٰ طريقة متبوعه في إلصاق التهم خدمة لأهوائهماء فالنتيجة عندهماء أن الشيخ ربیعا لیس 
شیخا لي» وإنما أحاول أن ألتصق به زورًا تاه وأما الرمضاني فإنه شيخي وان رغم أنفي. 

وأزيد عليه لبيان ظلمه وجهله أن دليله في کون رمضاني شيخي لي متأخر عن تغريدته من جهة» ومن 
جهة أخرئ أخذه مني» وهذه تضاف إلى عجائبه» إلا إن كان أخبره متبوعه عن اللقاء الوحيد الذي 
جمعني بالرمضاني» إذ إن رسالتي إليه نشرت بعد تغريدته تلك» فإن كان متبوعه أخبره قبلھاء فكتب فكتب 
ذلك؛ فقد غشّه إذ لم یذکر له أن الاجتماع كان في وليمة» فقد قلت له : (وآما الرمضان؛ فقد التقیت 
به مرة واحدة قبل أحد عشر سنة في الریاض في دعوة دعاني لها أحد الاخوة» ولم آلتقه قبلها ولا 
بعدها). 

وأنقل مثالا آخر عن ظلمه وتجنیه. 

فقد كدت مكلت برسالة واتس عن اتبام الشیخ فرکوس لى آنني من ینقل للشیخ سلیمان الرهلي عن 
بطانته» وأن هناك من یؤزنی في ذلك فأجبت بعدة وجوه و ات مجعم قدو 


يتكلم عن المروءة؛ وهو یقول (مشایخ عدار)» هکذا 0۵00۵07 
کے ی 00 ليس المشكل فى كذب جمعة فمشايخ عدار 
ممن ذكرهم» وماذا قرات عليهم؟ ومتیٰ جلست | أربعين سنقا 
عندهم» من غير أن یرجم لي في ذلك» طالما أن ۳ ۱ ا 5 
5 و کیہ کچھ ۰ ولیس المشکل في تواصل جمعة مع حبيبي 
معلومته -كما تقدم- في إثبات أن الرمضاني شيخي | المييعة والا حتوائیین, فجمعة تحالف مع ” 
أخذها منى. الديمقراطيين وحبيبي التيجانيين ضد 
5 وک 2 الصعافقة الأول! 
يتكلم عن المروءة؛ وهو بدل أن يأخذ بالحق الذي سرت 
ہو حر بی سر رسب بت لكن المشكل في مروءة عدار هذاء فمع معرفته 


والجزم فيها بمرادي» فمع أن الفيخ فركوسا لم يصرح ب ی وع تک 


عبد المجيد جمعة حفظه الله في مكالمة 


باسم الشیخ جمعة» وأنا 1 أذكره؛ إلا أنه يأب الا آن ۳ 2 7 مه ام 2 ع بلال عداز بدا وآما هده اصع مهم او 
يحشر خرطوه في المسألة» متدخلا فيما لا يعنيه. کوان ست 9 سا من عوسات وماضي ۴ا بل في 


يتكلم عن المروءة؛ وبدل أن ينتصر للمظلوم الذي | راتت مس ر 
آثبت حقه بالأدلة -أو على الاقل يسكت-؛ بأن ۳ 80 
يطلب من الشیخ فرکوس آدلته على ذلك» فیکون من 


دب بطر الحق عند الحدادي المبرقع سح 


ومن جهة آخری قال عني الآن في تغریداته -بعد الکلام الذي آرسلته له 
والوئائق-: (ثم يريد أن يُلصق نفسه بالقوة وزورّا وتدليسًا بالشیخ 
بے یو سرمي ار (ولما آراد التمسّح بالشیخ 
ربیع-وحاشاہہ فالشيخ مشرّق وهو مغرب!''-). 


المتبعين لا من المقلدین -کما يصدع هو وغیره 
الرژوس بالدندنة على نہذ التقلید-؛ ذهب یشخب على الحق الابلج لیصرف الناس عنه فکان 
آنموذجا حیّا لقول النبي صلی الله عليه وسلم: الکبر بطر الحق وغمط الناس. 

يتكلم عن المروءة؛ وقد غرد بمجموعة تغريدات بعنوان (فی حکم الانکار العلني على ولاة الامر)؛ 
ثم تناقلته عنه إحدیٰ القنوات وغيرهاء فرددت عليه في خمسین صفحة في (شبهات تدور العدد الأول 
أو ب» من غير أن آذکر اسمه» مع تلبسه بالخیانات العلمية والمنهجية والکذب على العلماء وهو 
لا غضاضة عنده -وعند مروءته- في أن يذكرني باسمي ولقب عائلتي. 

يتكلم عن المروءة؛ وقد وقع في تغریداته السابقة عن الانکار العلني في طوام علمية ومنهجية» 
وملخصها كالتالي: 

- الكذب على الإمامين ابن باز وابن عثيمين رحمھما اللہ والتجني عليهما؛ بنسبة القول بالإنكار 
العلني في غيبة الإمام إليهما. 

- الإجمال والإطلاق في مقام التفصیلء بأن خلط أقوال العلماء في الإنكار على ولي الأمر في 
الحضور والغيبة ولم يميز بينها وأعطاها عنوانا مجملا (فی حكم الإنكار العلني علیٰ ولاة الأمر). 

- النقل عن أرباب أهل البدع؛ كالعز بن عبد السلام؛ وهو من أئمة الأشاعرة» وینتسب إلى الصوفية» 
وهو معروف بعدائه الشديد لأهل السنة. فنقل عن العز ضمن كلام له كان يقرر فيه عقيدة 
الأشاعرة في كلام ال وینتصر لهاء ويرد على الحنابلة -وهو ينبزهم ويسميهم الحشوية- ردًا شنيعًا. 
زد علئ ذلك أن كلامه الذي نقله عنه كان ضمن سرد لواقعة نتج عنها تغيير عقيدة ولي الأمر وهو 
الملك الأشرف: فبعد أن كان على عقيدة السلف أصبح يناصر العقيدة الأشعرية» وقد كتب العز إليه 
يؤلبه علیٰ الحنابلة» وحصل بذلك بلاء شديد علیٰ أهل السنة. 

وكل ما تقدم ذكره كان النقل فيه عن تاج الدين السبكي» وهو أشعري معروف بعدائه الشديد لعقيدة السلف. 
سس رت ارس ان نمی بح وب السك . ونقل -أيضا- - عن الغزالي. 
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بات 0 هذه الخيانات فی موذ واحد نصرة ا 
2 بکل ۳ کت الاو ملا عدار لذ ددن حو له ای ی ف 


لهواه ثم يقول عني: مميع بحق. وهو مضيع بحق | مایت الستزس تنا حا وس امم 23۳9139 
لأبسط قواعد المنهج السلفي. التي سب ما كن الف ۶ 


ول سو سی صهرة ر کک لا 


المثال الثانى: 

وهو صنوه في الشغب؛ فقد غرد عنی كما هي عادته sala‏ وه 

-في زعمه أنه يدافع عن الشيخ فرکوس- بالتغريدة ٭ إذا غرف السبب بظل العجب ٠‏ 

سو و ور لدع | r‏ ا 

حساب الصواعق آن یتقی الله فيما يكتب» واننى يدندن حول فتاوى الإتكار العلني. وقد قدم له الشيخ 

لسك هن و اض الشيخين النسحیمی. وال بخ | یوسب لديم صان 

فحذفهاء لکن بدل أن يتوب إلى الله ويعتذر؛ أبدلها فلا یستغرب ما یحصل الآن من تخطنة للعیخ فرکوس بلا 

بالتغريدة الأخرئ» وهذا 7 ٦‏ الحق وط دليل. pic.twitter.com/cwv81E5qJ U‏ 

الناس. 
)۱( مع أنه -ولله الحمد- سكنت في مكة لما كان ڑک خالد السلفي _ 53136 © ١.‏ 

شيخنا اء وانتقل الشیخ منها إل المدينة وجرن | قح اله بش دس وی وكرت و يم 


صورة الشيخ فرکوس بکتابته لدی اسان و ا 


پشعر 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع ( ۱۵ ) 
وهل يصح في الأذهان شيء إذااحتاج النهار إلى دلیل 

وإبرارًا للنسب العلمی الذی يحاول أن يطعن فيه؛ من المناسب نشر ما 
آرسلتة له 

وقبل ذلك آزیده أمرّاء وهو أن شیخنا -حفظه الله- كلفني مرة أن آرتب له 
مکتبه العلوي وفیه الامور الخاصة به» فرتبته» وکان مما وجدته آثناء ذلك 

3 ع ۰ ا مہ | مت أن ۰ 3 44 ۰ 27 
وانتظرت إلى أن حضر شیخناء فأعطيته الظرف» فذكر لی أنه جواب من 
الرئيس على نصيحة كتبتها له» وقد جاء بها السفير الجزائري» وأخرج 
الرسالة وقرأها علينا. 

فهل مَن هذا حاله؛ يأتمنه الشيخ على أخص وثائقه. ثم يقال عنه: إنه يريد 
أن يُلصق نفسه زورًا وتدليسًا بالشيخ؟! 

وهل من يعطيه الشيخ فتاويه لیراجعھاء وضمنها الفتاویٰ المنهجية» يقال 
عنه مثل ذلك؟! 


ولکن الظلم بهدم الدّیم ویمحو الشيم» ويُزري بالقیم. 


إليها من الریاض في وقت متقارب. فکلامه -لو 
كان یعقل - لا يصح من جمیع الوجوه. 


و ھ--ےے- ےس بطر الحق عند الحدادي المبرقع سح 


إجازة الشیخ ربیع لي علیٰ ثبته: (النهج البدیع) 


صورة لحزء (النجم البادي) 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع 
محضر سماع جزء (النجم البادي). وضمن المحازین ن: الشيخ ربیع» 
٦‏ ۶9۶ ٭ ٴ ۷۶" ھ 


دح بطر الحق عند الحدادي المبرقع سح 


نماذج من ملاحظاتي على کتاب (الانتصار لکتاب العزیز الجبا )۱۲ 


کتبت: (دعامن؟) فصحح الشیخ ربیع بقلمه: (دعا الناس). 


کتبت: بظهر كأن التفسیر جاء في البخاري. 
فوضع الشیخ ربیع علامة الرجوع إلى سطر جدید حتیٰ یزول الاشکال. 


(۱) وقد آهداني یاه الشيخ -کما کتبته في الصورة الیمنی- بتاریخ ۰۱۲۸/۲/۲۳ وأما الفتاوی؛ 
فقد أعطاني الشیخ إياها على دفعتین في مذکرتین؛ وآرجعتها له وني ضمنها الملاحظات. 
لطیفة: بعد انتهاتي من مراجعة الکتاب؛ كنت في إحدى الليالي مع الشیخ وبعض الزملاء في 
مجلسه العلوي؛ فذهبت لأتوضأء فلحقني الشيخ» ووضع في جيبي ألف ريال دون أن یشعر 
به الزملاء» فرفضت آخذها بشدة» فحلف علي أن آخذهاء مع قلة ذات يده جزاه الله الجنة. 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع ( ۱۹ ) 

ثانيًا: قارن حاله بحال آحد الطلبة المجتهدین الذین درسوا في موریتانیا؛ 
لمّا سمع قبل اثنتي عشرة سنة آنني قرأت على الشیخ ربیع غالب صحیح 
مسلم وأنه أجازني» طلب مني أن يقرأ علیٗ واعتذرت له أني لست أهلا 
لذلك» ومثله أحد طلاب الدراسات في الجامعة الاسلامية في الدكتوراه 
موخراء فاعتذرت له كذلك. 

ثالثًا: بل قارن حاله بحال بعض الحزبيين في الرياض الذين ما كانوا 
يقولون عني إلا (الجامي) و(المدخلي)» وبعضهم شرق لأنني كنت سببّا في 
وبعضهم یعرف دراستي على شيخنا ربيع» مع دفاعي عنه بالحجة والبرهان» 
ومناقشة بعضهم فيما يتهمون به الشيخ» ومنهم من رجع» وهناك من هجرني» 
لكن كل ذلك بالعلم والحجة والصبر والآدب الذي تكون معه الثمرة» لا 
باكفهرار الوجه وعبوسه» والجلوس في السراديب» والتبرقع خلف الاسماء 
الا وتجميع الغلمان والتغرير بهم؛ والتسلط علیٰ أئمة المساجد 
السلفيين بالباطل» وتسليط الغلمان عليهم» والطعن في علماء وولاة الأمور 
بالجهل" والحكم بغير ما آنزل اللہ وإحداث القلاقل بين المسلمين 
وتفريقهم» وزرع العقارب بين الأقارب» والتجسس والتحسس» والطعن في 
النيات» والشتائم التي لا آول لها ولا آخر. 

ولعلي آذکر قصة في ذلك. فيها عبرة» لتعلقها بالموضوع, ولفوائد آخری. 

وهي أن شيخنا ابن عقيل -رحمه الله- دخل المستشفیٰ عام ١٤٢۱ء‏ 
فزرته» وکان عنده مجموعة من الزواں فجاء آحدهم» فلما رآني آخرج 
قصيدة لأحد الحزبيين فیها هجاء للشیخ ربیع -حفظه الله يريد اغاظتي 
بذلك. وأغطاها لشیخنا؛ فلما رأی عنوانها حولها علق فقرأنہاء ورددت 
عليهاء والذي أذكر منه الآن أنه قال عن الشیخ ربیع إنه على دين الأخطل» 
)۱( تارة (محب الصدق وذام المراوغة)ء وتارة (الصواعق المرسلة الخ)؛ خوفا حينها من الوزارة» 

ولایدری الات الخوف ممن بعد آن فصل من الامامة؟. 


(۲) انظر صورة الکتاب الذي في حسابه» وكأن المسائل العقدية التي یحتاجها المسلمون انتهت 
ولم تبق إلا هذه المسألة. 


٣‏ س بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 
وهذا تکفیر له» فانزعج شيخنا ابن عقيل من هذاء وقال: هذا تكفير للشيخ. 
ودخلت مع بعضهم في نقاش عن الشيخ ربيع والشيخ محمد آمان الجامي» 
رحمه الله. 

وبعد مدة أعطيت أحد من كان في المجلس ترجمة للشيخ الجامي؛ 
فأخذهاء وفي الغد جاءني وقال: أستغفر الله وأتوب إليه من ظلم هذا الرجل» 
ما كنا نسمع إلا أنه مباحث» وقد كنت أبغضه في اللہ وبعد أن قرأت ترجمته 
فان أحبه في الله. 

رابعًا: مع تتلمذي على الشيخ ربیعء حفظه اللہ فقد كنت -بحمد الله- 
أسير على القواعد التي تعلمناها منه ومن غيره؛ من احترام العلماء 
والاستفادة منهم» وعدم تقليدهم. 

ومن المناسب ذكر قصتين معه لهما تعلق بالموضوع. وفيهما فوائد 
أخرئء وقد قيل نی المثل: (يكفيك من القلادة ما أحاط بالعنق). 

فالأولیٰ: في عام ۸٤٢۱ء‏ تواصل معي الشيخ عبد المجيد جمعة بالهاتف 
ونا في مكة المكرمة» وذكر أنه حقق رسالة في النصف من شعبان لمُلا علي 
قاري» وقال: إن بعض الصوفية يحقق كتب القاري» وآنا اعتنيت بها حتیٰ 
تخرج محققة الأحاديث» وطلب مني أن آعرضها على الشيخ ربیع؛ 
وأرسلّها لي» فعرضتها عليه» فقال: نا ليست لملا علي قاري» فهي مليئة 
بالأحاديث الضعيفة» والقاري ليس هذا منهجه. فقلت له: إن الشيخ جمعة 
قد أثبت في المقدمة نسبتها إليه بطرق التحقيق المعروفة» ووجهة نظره أن 
هناك من الصوفیة من یحقق كتب القاريء الخء فقال لي: إنہا ليست له وبلغ 
الشيخ جمعة أني أنصحه ألا يطبعها. 

والحقيقة أنني لم أقتنع بكلامه -حفظه الله- في نفي إثبات الرسالة 
للقاري؛ لأنه بناه على أنه لا يستدل بالأحاديث الضعيفة» والشيخ جمعة قد 
أثبت إليه النسبة» فرجعت إلى بعض كتب القاري» فوجدته يقرر في مواضع 
أن الأحاديث الضعيفة يُستدل بها في فضائل الاعمال ومسألة النصف من 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع للج ے۷ 
شعبان داخلة في الباب فطبعت کلامه» ثم ذهبت للشيخ ربيع» وذكرت له 
ذلك. فانزعج جذّاء وقال: أنا على رأيي الأولء بلع الشيخ جمعة أني لا 
أنصح بنشرها. 

رجعت للحرم والرسالة معي» فالتقيت بشيخنا سعد بن ناصر الشثري» 
حفظه اللہ وكان حينها عضوًا في هيئة كبار العلماء فأطلعته على الرسالق 
وطلبت رأيّه فيهاء ولم آخبره برأي الشيخ ربيع» فتصفحهاء ثم قال: لا أنصح 
بنشرها؛ لأنها مليئة بالأحاديث الضعيفة» والناس لا تقرأ غالبًا حواشي 
المحقق. وقال لي: سلم على الشيخ جمعةة وقل له: أقترح عليه أن يؤلف 
هو في النصف من شعبان. فک رآي الشيخ ربيع والشیخ سعد؛ ولم بطع 
اسا 

القصد؛ أنه إذا لم آتابع شيخنا ربيعًا -حفظه الله- في رأي لم أقتنع به وهو 
من کیان ااام لی افر عاتجه: کرت افد غیرہ أو اکن تایکا لاہ 
يؤزني حيث شاء هذا والواقعة لها ستة عشر عامًا. 

والقصة الثانية: تقابل ما تقدم» ولكل مقام مقال: وهي أنه -حفظه الله- 
كلفني بمراجعة لشي مسودة کتابه: (فتاوئ فضيلة الشيخ العلامة ربيع بن 
هادي عمیر المدخلي)؛ وقد طبع بعد ذلك في مجلدين» وأثناء المراجعة 
وجدث آن شیخنا ذکر أن الحذادية آکذب من الرافضة. وجاء ذکر الملاحظة 
سدق الد آنا تناقشت معهم ولم آر اكات منهم. فقلت له: الرافضة 
یعتقدون أن الکذب دِينٌ» وهؤلاء لیس اعتقادهم كذلك؛ فأصر على کلامه. 
وبینما نحن نتحدث دخل علینا الشیخ» فسکتناء فقال: ما عندکم؟ فسكتناء 
ثم قال الأخ: إن الأخ بلالا يقول كذا وکذا. فنظر ال الشیخ وقال: احذف 
هذا الکلام. فانتفض الأخ وقال: والله انکم لصادقون يا شیخناء وقد تعاملت 
معهم» ولم آجد آکذب منهم. فاعاد شیخنا توجیهه لي بحذف ذلك الکلام» 


لحمل بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 
رابعًا: من الذي يحاول أن يلصق نفسه زورًا وبهتانًا بالشيخ ربيع ومنهجه؟! 
أليس هو من يمشي على سنن الحدادية البغيضة التي حاربها الشيخ 

ربیع؟! ثم تراه يدعي أنه علئ منهجه ولا سواء ولا قريب؟! 
آلیس هو من يضع عل صفحته في تويتر عنوان کتاب قد تقل عن الشيخ 

ربيع أنه قال عنه: كتاب يتقوئ به الحداديق أو یخدم الحدادیة؟! 
ألیس هو من يدندن بجهل على مسألة تارك جنس العمل ومسألة العذر 

بالجھلء وهي مسائل نہیٰ الشيخ ربيع عن الخوض فيها؟! 
أليس هو من أدخل في اسم حسابه المبرقع كلمة هی الشيخ ربيع عن 


استعمالها؟! 
أليس هو من درّس علیٰ تومیات: ولا أحتاج أن أعرّفه بموقفه من الشيخ 
ربيع ودعوته من قديم؟! 


آلیس هو من يكتب باسم مستعارء وقد ی عن ذلك الشیخ ربيع؟!. 

آلیس هو من السْعاة في الفتنة والفرقة والتحریش بین المشايخ» والشیخ 
ربیع قال: اجتمعوا على الحق؟! 

آلیس هو من يوذي بالباطل بعض تلامیذ الشیخ ربیع حقيقة» وکاتب هذه 
الأسطر آقرب مثال؟! 

۵ 
التغريدة الثانية: 

(اتباع الهوی عند المميّم اب عدار» فلما أراد لمرّ الشيخ فركوس طعن 

في استعماله عبارة «الزمن جزء من العلاج» (انظر الصورة ال۱) ولما آراد 


(۱) فمما قاله الشیخ ربيع» كما هو منشور في النت: 
- (الکتابة بالاسماء المستعارة في الأنترنت أضرٌ بالذعوة السَلفیّ ولا یکتب بالأسماء 
المستعارة إلا إنسان سیء). 
- وقال: (وأرجوا من المسؤولين على هذه المواقع -کسحاب وأخواتها- ألا یقبلوا من 
المقالات إلا التي وقع عليها أصحابها بأسمائهم الصریحةة وألا بقبلوا أصحاب الأسماء 
المستعارة). 
- وقال: (وإِن لجوء‌هم إلى هذا الأسلوب -وهو التستر تحت أسماء مجهولة- لدليل على 
جبنهم وخورهم» وإحساسهم بآنهم علئ باطل). 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع gË‏ 
التمسّح بالشيخ ربيع -وحاشاه» فالشيخ مشرّق وهو مغرّب-استعملها (انظر 
الصورة ال٢).‏ والنتيجة: أن الجزاء من جنس العمل» فقد حكم على نفسه 
بآنه زمنیٰ العجز ومطربة المزاج). 

وأرفق الصورتين: 


عاشرًا: ماذا يُنتظر من صاحب الصواعقء وقد سرّح غَدرةً من غدراته 
يُعرّض فيها بالشيخ سليمان الرحيلي -حفظه الله- أنه قال عن الشيخ ف ركوس 
(بخل)"" " وقد تفيل الشيخ سليمان ذلك لي» فماذا هو صانع الاآن؟ هل 
سيراوغ کعادته أنه لم يقصده؟ آم سیتراجع التراجع الشرعي؟ آم سيد خل 
السرداب ویغلق الابواب: ثم یحذف التغريدة سل طسو 
العجز ومُطربة المزاج: (الزمن جزء من العلاج). 


3 55 الصواعق المرسلة على الاحتوانیین والصعافقة 
@YyXUTijXIDQddd5t :‏ 


سبحان الله 

منقدمخططات التغریبیین القحوّف للقرآن الکریم.الطاعن 
في علمائنابآنهم أصحاب هوى لتحریمهم تعلیق صورالملوك 
والاحتقال بالیوح الوطني:«عالم موفق »!۱ 

والعالم الموفّق باذن اللّه-نحسبه كذلك واللّه حسیبه 

ثُشوٌہ صورته وێشۇش على دعوته ویلمز باخس 


ا ا ییا ا رہ ہے کے فدع عنک هذا فلست 
تدرکه. ولو تحدثت يما أعرفه شخصيا ٹکذبت ولكن الأفضل ترك 


لس سے 


الأمور على ظواهرها: والزمن جزء من العلاج. 

آولا: تقدم غير مرة أنه محرش بامتیاز» فیقول هنا: (فلما آراد لمر الشیخ 
فرکوس طعن في استعماله عبارة «الزمن جزء من العلاج») وكأنه 
-کعادته في الرجم بالغيب» وسوء الظن والطعن في النیات- شق على قلبي 
فعلم أني آقصد الشیخ فركوسّاء وکأنه هو آول من قالها أو هو المتفرد بهاء 
والواقع أنه سبقه إليها کثیرون» حتیٰ من المبتدعة؛ کحسن البنا ومحمد 
الغزالي» ولکن الرجل -کما تقدم- كلما وجد فرصة للتحريش لم یفلتها. 

وکیف لا یفعل ذلك معي» وقد فعل آشد منه مع الشیخ سلیمان في 


( )9س x‏ بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 
التغريدة التي نقلتهاء لما قال إنه یقصد الشيخ فركوسًا بکلمة (البغل). 

ثانيًا: لما استعمل التلبیس استعملت له التاريخ» فالعبارة الثانية وان كانت 
متأخرة في الصفحة. فإنها متقدمة في الزمن» إذ هي رسالة وجهتها له بتاریخ: 
۲ فهي متقدمة زمنا عن الموضع الأول بسبعة أشهر» وهو 
عکس الأمر» فوصل إلى نتيجة ركبها على مقدمة مقلوبة. 

ثم يبني على ذلك نتيجة فرح بہاء وهي أنني متبع للهوی» وآن الجزاء من 
جنس العمل. فأي الفريقين أحق بالوصفين إن كان يعقل؟ 

التا: سأجيبه علئ تحريشه بجوابين: 

الأول: تعجيزي؛ فلو قلت له: إنني في الموضع الأول (وهي رسالتي له 
بالواتس المتقدمة زمنيًا) استعملت العبارة» ثم ظهر لي خطؤهاء فذممتها في 
الموضع الثاني» فما جوابك؟ 

الثاني: حقيقي؛ وهو أنه في الموضع الأول استعملت العبارة في إطارها 
الصحيح» وهو أنه عندي حق آعلمه» ليس من المناسب ذكره في تلك 
المدابية: 

و الموضع الثانی: ذممت الذين يستعملون العبارة في نطاقها الباطل» 
وهو التترس بها للهروب من الحق وعدم الرجوع عن الخطإء کحال 
المحرش بین الشیخ سلیمان والشیخ فرکوس» فقلت له: هل ستتراجع عن 
تغريدتك؟ آم آنك ستلجأ إلى تلك العبارة لترد الحق الواضح الذي نقلته 
عن الشیخ سلیمان بأن تقول: (الزمن جزء من العلاح)؛ بمعنیٰ أنه سيأتي 
الوقت الذي يظهر فيه صدق ما غردت به؟ 

رابعا: أَحدّه عن عَدرة من عُدراته وتحريشه بين الشیخین على الماح 
وأبطلها له بالدلیل القاطع الذي تنقاد له الفطر السليمة» وأطلب منه حذف 
التغريدة؛ فيصر علی إبقائها. 

خامسًا: كنت اقتصرت في الرد السابق على طعنه في الشيخ سلیمان 
وتحريشه بينه وبين الشيخ فركوس بالباطل» وأذكر له الآن ما هو أخطر من 
ذلك» وهو طعنه في الوزير الشيخ عبد اللطيف آل الشيخ» ورميه ببائقة تدخل 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع SE‏ 
تحت طائلة التکفیر» وهو قوله عنه: (المحرف للقرآن الكريم)» والعياذ بالله. 

سادسًا: بعد کل البوائق التي تلبس بها؛ يتمسك بخیوط العنكبوت» 
ویشغب -کعادته- بما لا طائل تحته» ثم يتكلم عن اتباع الهوئ. وعن 
الجزاء وأنه من جنس العمل. 

O 
التخريدة الثالثة:‎ 

(استصحاب حال من طالت غيبته بين إمام أهل السنة «الامام أحمد بن 
حنبل رحمه الله» وبين المميع الاحتوائي حبیب الرمضانيين والرحيليين 
(ب. عدار 2> وكم من مرة سُثل الشيخ فركوس-حفظه الله- عن بعض 
الأشخاص فأجاب بجواب الامام أحمد-رحمه الله-). 

وأحال على مقطع فيديو للشيخ محمد بن هادي» يذكر هذا الأثر عن 
الا مام آحمد -رحمه الله- في تاریخ بغداد: (وقال إسحاق بن داود 
السمرقندي: قدم قريب لي من الشاش. فقال: آتیت آحمد بن حنبل» 
فجعلت آصف له أبا المنذر» وجعلت آمدحه فقال: لا آعرف هذا فقد 
طالت غيبة إخواننا عناء لکن ين آنت عن عبد الله بن عبد الرحمن؟ عليك 
بذاك ایت عليك يداك السید). 

آولا: 9٤۶‏ ۳ 
ابن هادي ذكر أن الإمام حون تو قف في حال الرجل. وتعلل بن المدة 
طالت بیننا وبين اخواننا. لد جا وت ب نون یت 
أن تزكيه» وآنت لا تعرف حاله؛ فما آمامك الا أن تقول بمقالة آحمد» 
ثم ذکر أنه -رحمه الله- أنصف. ما تكلم بقدح ولا بمدح. 

ثم قال: إنما تزكي من تتصل به ویتصل بك. 

هذا لآن التزكية -وخاصة من الامام أحمد- آمرها شدید فمع أن 
السمرقندي زکی الرجل وائ عو بیو مورک 
إلا أنه لم يفعل» ربما لامور یعرفها هو لکنه -آیضا- لم يطعن فيه ولم 
يحذر منه لمجرد أنه غاب عنه ثم آحاله على الثبت الامام عبد الله بن عبد 


٢ض‏ س بطر الحق عند الحدادي المبرقع س 
الرحمن الدارمي وزكاه. 

ومما يدل علئ أنه لا يفهم كلام العلماء ولا تطبيقاتهم: ما نقله عن الشيخ 
فرکوس بقوله: (وكم من مرة سُئل الشيخ فركوس-حفظه الله- عن بعض 
الأشخاصء فأجاب بجواب الامام آحمد-رحمه الله-). 

فهل رأئ منه أنه إذا جاءه أناس يعرفهم وطالت غيبتهم» يسلمون علیه أو 
يسألونه» أو يريدون منه أمرّاءِ صدٌ عنهم» وقال لهم: قد طالت غیبتکم؛ ولا 
أدري عنکم؟! 

فهل آنا خالفت الكلام السابق؛ فزكيت مَن يذكرهم» أو نصحت م؟ أم 
أني ذكرت أنني مستصحب حالهم» بمعنی أنهم إذا سلموا على أو التقوا بي 
نادرًا أو قصدوني في آمر؛ يكون ما يكون بين من بينهم معرفة قديمة» آم هل 
يريد أن يكلف عباد الله أنهم إذا غاب عنهم شخص فإنهم إذا التقوا به 
يسألونه: هل أنت رحيلي؟ هل أنت رمضاني؟ هل أنت أشعري؟ هل أنت 
صوفي؟ وهلم سَحبًا!!! 

ثانيًا: هو يدندن على عبارة (حبيب الرحيليين والرمضانيين)ء ويكثر منها 
على طريقة (ردد الكذب حتئ يصدقك الناس)ء والعبارة هي في الحقيقة 
حجة عليه لو كان یعقلء فيا عبد الله آنت تقول إنني حبيب لهم» ولم تقل 
ولا مرة إنني محب لهم» فما شأني إذا كانوا يحبونني» فان أبيت إلا العماد 
فاذهب واسألهم: هل الشيخ فركوس حبيب لكم أم لا؟ وانظر بماذا ترجع. 

ومربط الفرس -كما يقال-: هل آنا أزكيهم أم لا؟ 

ثالتا: قد آتعب الجميعَ بتشغيبه ودورانه في حلقة مفرغة» فهلا آراح نفسه 
وأراحني وأراح القراء بجواب بسيط عن سؤال واضح طرحته عليه مرتين» 
ولم يجب عنه: سم لنا هولاء آولا» وأثبت آني آعلم حالهم ثانيًا. أم أنه 
سیصر علی ما ذکره سابقّا من سژاله لي أن آذکرهم فیکون المتّهم هو 
المطالب بالبينة. 

© © 


س بطرالحق عند الحدادي المبرقع ليجع اھ 
التغريدة الرابعة: 

(أئمة اللغة وأهلّها لم يفرقوا بين الصداقة والمحبة» بل فسروا الصداقة 
بأعلئ أنواع المحبةء وهي الخُلَّة والمُخالَةُ (انظر الصورة ال١‏ 0۳) © 

(رذٌ على تخليط جديد لحبیب الرمضانيين والرحیلیین: المميّع الاحتوائيٌ 
(ب» عدار) (انظر الصورة ال ۲ سا ). 

أولا: وفعت له جملة معترضة آذکر له لیا أنه لا یفرق بین الصدیق 
والحبیب. ففزع إلى (أئمة اللغة وآهلها) لیکتشف أن ذلك تخلیط جدید 
مني» يستدعي رد مؤصّلاء ينصر به المنهج» وتقرٌ به المُهج. 

يا هذاء أقصرء فإني لست في بحث أكاديمي» وقد تکلمت عن المعنیٰ 
الغرفي عند عموم المتلقين» وأن (حبیب) عندهم ليست ك (صدیق) وهذا 
يدركه کل عاقل» وعامة الناس ماضون عليه. 

ولو كانتا بمعنیٰ واحد؛ فلم تصر أنت ومّن قلدك على استعمال كلمة 
(حبیب)ء بدل (صديق)؟ 

انيًا: هل التخليط الذي تذعیه آشنع» أم التخليط في مسائل العقيدة؛ 
كتارك جنس العمل» والعذر بالجهل» والحكم يغير ما أنزل الله. 

النًا: هل التخليط الذي تذعیه أشنع» أم تخليطك لما قلت عن الوزير 
الشيخ عبد اللطيف آل الشيخ: (المحرف للقرآن الکریم)ء والعياذ بالله» وهي 
كلمة تدل على تَفُس خارجي فيك فابحث واجتھدہ وَجد مخرجًا لورطتك 
هذه وارجع إلى أئمة اللغة وأهلهاء لعلك تظفر عندهم بشيء» وهیهات. 

5 وو ۱ 

هذاء والله علم» وصلی الله وسلم علیٰ نبینا محمد وعلی آله وصحبه 

آجمعین. 
وکتبه الفقیر إلى الله تعالی 
بلال بن محمود عدار الجزاثري 
المدينة اللبویت ۱546/۱۱/۱۹ 


)۱( تقدم أن شیخنا ربیع -حفظه الله- کان يقول عن الحدادیة: إنهم تکفیریون متسترون. 


